CRNA GORA

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki
Broj: UP.0905-187/2018

Podgorica, 27.07.2018.g.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki, na osnovu ¢lana 132 stav 3 tacka 1
Zakona o javnim nabavkama (“Sl. list CG”, br. 42/11, 57/14, 28/15 i 42/17) u postupku po Zalbi
“Electro team” DOO Budva od 24.05.2018.g. izjavljenoj protiv odluke Ministarstva odrzivog
razvoja i turizma-Direkcije javnih radova broj 101-1560/1-2408/1 od 10.05.2018.g. o izboru
najpovoljnije ponude, na sjednici odrzanoj 26. 1 27.07.2018.g., donijela je dana 27.07.2018.g.

RJESENJE

Odbija se zZalba “Electro team “DOO Budva od 24.05.2018.g. izjavljena protiv odluke
Ministarstva odrzivog razvoja i turizma - Direkcije javnih radova broj 101-1560/1-2408/1 od
10.05.2018.g. o izboru najpovoljnije ponude, kao neosnovana.

ObrazloZenje

U postupku javne nabavke po Tenderskoj dokumentaciji broj 04-252/17 od 15.12.2017.g. za
otvoreni postupak javne nabavke izvodenja radova na izgradnji elektroenergetske infrastrukture za
potrebe napajanja kompleksa "Cmilja¢a"-Dalekovod 35 kV “Ribarevina —Cmilja¢a” u Opstini Bijelo
Polje, Ministarstvo odrzivog razvoja i turizma-Direkcija javnih radova, kao naruéilac, donijelo je
odluku broj 101-1560/1-2408/1 od 10.05.2018.g, o izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao
najpovoljnija izabrana ponuda ponudaca “Elnos InZenjering” DOO Podgorica, dok su ponude
ponudaca “Ramel” DOO Niksi¢, ponudaca ”Electro team” DOO Budva, ponudaca Elektro
montaza” DOO Kraljevo, ponudaca “Unipred” DOO Bijelo Polje, ponudaga Zajedni¢ka ponuda
“Eminent-Dalekovod™ Podgorica i ponudaca Konzorcijum “Kodar energomontaza” DOO Beograd i
”Kodar Inzenjering” DOO Podgorica odbijene kao neispravne.

“Electro team” DOO Budva je, kao ponudac, dana 24.05.2018.g. izjavio Drzavnoj komisiji za
kontrolu postupaka javnih nabavki zalbu protiv navedene odluke narudioca iz svih zakonskih
razloga. Zalilac u Zalbi, u bitnom, isti¢e da je naru&ilac njegovu ponudu neosnovano odbio kao
neispravnu, navodeci kao razlog neispravnosti ¢injenicu da on nije naveo funkcije imenovanog
struénog osoblja na nacin kako je to predvideno Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata
iako je i sam zahtjev narucioca u tom dijelu bio kontradiktoran i nije bilo jasno da li se licence
dostavljaju po novom ili starom zakonu koji ureduje oblast izgradnje objekata. Zalilac dalje isti¢e da
je narucilac njegovu ponudu ocijenio kao neispravnu iz razloga $to je u finansijskom dijelu ponude u
izvornom obliku ostavio napomenu koja se odnosi na proizvodale opreme, ali pri tom ponudu
ponudaca “Elnos InZenjering” DOO Podgorica nije ocijenio kao neispravnu, iako je isti u
finansijskom dijelu ponude takode ostavio napomenu naru€ioca koja se odnosi na kvalitet
upotrijebljenog materijala, na koji nain je dovedena u pitanje ravnopravnost ponudaca. Takode
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